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IN DIE HOOGGEREGSHOF VAN SUID-AFRIKA 

(APPèLAFDELING) 

In die saak tussen: 

LAND- EN LANDBOUBANK VAN SUID-AFRIKA APPELLANT 

en 

JEAN JACQUES ROSSEAU NO RESPONDENT 

CORAM : HOEXTER, KUMLEBEN, F H GROSSKOPF, 

VAN DEN HEEVER ARR et VAN COLLER WnAR 

VERHOORDATUM : 12 NOVEMBER 1992 

LEWERINGSDATUM: 27 NOVEMBER 1992 

U I T S P R A A K 

KUMLEBEN AR/.... 



1 . 

KUMLEBEN AR: 

Die respondent, in sy hoedanigheld as 

voorlopige likwidateur van die Carnarvonse 

Vleisproduseerders Kooperatiewe Maatskappy Beperk ("die 

Maatskappy"), het die appellant ("die Bank") in die 

Noord-Kaapse Afdeling van die Hooggeregshof by wyse 

van kennisgewing van mosie aangespreek. Die 

aangevraagde regshulp was in hoofsaak dat die Bank 

gelas word om die respondent in besit te plaas van al 

die roerende en onroerende bates van die Maatskappy. 

Die feite wat tot hierdie aansoek aanleiding 

gegee het, is gemene saak. Die Maatskappy is 'n 

"koöperatiewe maatskappy" soos omskryf in a 2 van die 

Landbankwet, no 13 van 1944 ("die Wet"). Die partye 

is dit eens dat dit ook 'n "maatskappy" is waarop a 63 

van die Wet, waarna later verwys sal word, van 

toepassing is. Die Bank het bedrae aan die Maatskappy 
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2. 

voorgeskiet wat verskuldig en opeisbaar geword het. 

Betaling daarvan was egter nie verseker deur enige vorm 

van spesiale verhipotekering van bates van die Maatskappy nie. Een of meer van die omstandighede wat 

kan lei tot die inwerkingtreding van a 63 van die Wet 

het ontstaan. Die Bank se prokureurs het, met 'n beroep 

op die bepalings van a 63, en na al die voorvereistes 

vir optrede ingevolge hierdie artikel nagekom is, die 

Maatskappy in kennis gestel dat die Bank op alle bates 

van die Maatskappy beslag lê. Die daad is by die woord 

gevoeg. 'n Plaaslike prokureur te Carnarvon het namens 

die Bank die besigheidspersele van die Maatskappy 

betree en al sy bates in beslag geneem. Kennisgewings 

te dien effekte is prominent aan die buitekant van die 

geboue aangebring. Die deure daarvan is toegesluit as 

gevolg waarvan die Maatskappy nie meer handel kon dryf 

nie. Dit het 'n aansoek vir die likwidasie van die 
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3. 

Maatskappy tot gevolg gehad. 'n Voorlopige 

likwidasiebevel is toegestaan en die respondent is, 

soos reeds vermeld, as voorlopige likwidateur 

aangestel. Die Maatskappy is mettertyd finaal 

gelikwideer. Die hofbevel het die respondent 

uitdruklik gelas om 'n regsmening in te win aangaande 

die regsgeldigheid van die Bank se optrede ingevolge 

a 63. Vandaar die hofaansoek wat die appellant bestry 

het. Die Hof (Erasmus R) het die applikant, die 

huidlge respondent, gelyk gegee en 'n bevel soos 

aangevra met koste toegestaan. Met verlof van die hof 

a quo kom die Bank in hoer beroep teen hierdie bevel. 

Hoewel dit nie duidelik uit die stukke blyk of die Bank 

enige ander vorm van saaklike sekerheidstelling 

buiten dié waarop a 63(1) mik - ten opsigte van die 

bates van die Maatskappy verkry het nie, het mnr 

Maritz, wat namens die appellant voor ons opgetree het, 
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4. 

saamgestem dat indien sy vertolking van a 63(1) verwerp 

word, die bevel van die hof a quo bekragtig behoort 

te word. 

Die geskilpunt, een van noue omvang, is of 

a 63 (1) aan die Bank die reg verleen om alle bates van 

die Maatskappy in beslag te neem. 

Die tersaaklike subartikels van a 63 lui soos 

volg: 

"(1) Indien 'n maatskappy wat aan die bank geld 

skuld -

(a) om een of ander rede ontbind word; of 

(b) verwyder word van die register van 

kooperatiewe maatskappye wat deur die 

registrateur gehou word; of 

(c) versuim om die voorwaardes van 'n 

voorskot deur die raad verstrek, na te 

kom; of 

(d) versuim om enige bedrag op die vervaldag 

te betaal; of 
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5. 

(e) versuim om, wanneer hy ooreenkomstig 

sub-artikel (3) van artikel ses-en-

dertig daartoe aangesê word, betaling 

aan die bank te doen; of 

(f) volgens die raad se oordeel opgehou het 

om besigheid te doen; of 

(g) vir 'n tydperk gestig was en daardie 

tydperk verstryk het, 

kan die raad, na sewe dae kennisgewing per 

geregistreerde brief, gerig aan die 

maatskappy aan die adres in die boeke van 

die bank aangeteken, en na behoorlike 

kennisgewing aan die verbandnemers, sonder 

geregtelike proses enige van die bates of al 

die bates van die maatskappy wat spesiaal aan 

die bank verhipotekeer is, in beslag neem en 

by publieke veiling of uit die hand verkoop, 

en, in die volgorde wat die raad bepaal, een 

of meer van die bevoegdhede uit kragte van 

die in sub-artikel (1) van artikel agt-en-

dertig bedoelde sessie aan hom verleen, 

uitoefen. 

(2) Indien iemand deur wie 'n bedrag ten opsigte 

van aanspreeklikheid weens ingeskrewe maar 

onbetaalde kapitaal of voorwaardelike 

aanspreeklikheid verbonde aan aandele, 

ingevolge die memorandum (as daar is) en akte 

van oprigting of regulasies van die 

maatskappy betaalbaar geword het, versuim om 

op skriftelike aansegging deur die raad, 
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6. 

daardie bedrag binne sewe dae na die datum 

van die aansegging te betaai, kan die raad, 

na kennisgewing aan die verbandnemers, en 

sonder geregtelike proses, deur die balju 

soveel van die roerende of onroerende goed 

van bedoelde persoon in beslag neem en 

verkoop as wat nodig mag blyk om die bedrag, 

met inbegrip van die koste in verband met die 

inbesiagneming en verkoping beloop, te dek. 

(3) Die raad moet, wanneer hy van die in hierdie 

artikel bepaalde regsmiddels gebruik maak, in 

elke geval roerende goed soos voormeld 

verkoop voordat hy tot die verkoping van 

onroerende goed oorgaan, en die bepalings van 

paragraaf (c) van sub-artikel (2) van artikel 

vyf-en-vyftig, en van die voorbehoudsbepaling 

by daardie sub-artikel, is op aidus verkoopte 

onroerende goed van toepassing: Met dien 

verstande dat, indien aldus verkoopte eiendom 

nie spesiaal aan die bank verhipotekeer is 

nie, maar spesiaal aan iemand anders 

verhipotekeer is, of ten gunste van iemand 

anders onderhewig is aan 'n hipoteek van h 

vroeër datum as enige hipoteek ten gunste van 

die bank, die raad die opbrings van bedoelde 

verkoping (na aftrekking van alle koste deur 

die bank in verband daarmee beloop), of 

soveel daarvan as wat volgens die 

hipoteekakte aan bedoelde persoon verskuldig 

mag wees, aan hom moet betaal." 

(Gerieflikheidshalwe ag ek "die raad" en "die Bank" 
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hierin sinoniem te wees.) 

Ek haal ook aan, samevattend, die tersaaklike 

gedeeltes van die Engelse teks van die Wet, wat die 

ondertekende een is: 

"(1) If a company [is] indebted to the bank ... 

the board may ... seize and sell ... any 

or all of the company's assets which have 

been specially mortqaged to the bank .... 

(2) If any person, whose liability to pay any 

subscribed but unpaid capital or any 

contingent liability attaching to shares, has 

accrued ... fails ... to pay such amount ... 

the board may ... seize and sell through the 

sheriff so much of the immovable or movable 

property of such person as may appear to be 

necessary to make good the amount .... 

(3) The board in having recourse to the remedies 

provided by this section, shall, in every 

case sell as aforesaid movable property 

before selling immovable property.... 

Provided that, if any property so sold is not 

specially hypothecated to the bank, but is 

specially hypothecated to some other person, 

or is subject in favour of some other person 

to a hypothecation of a date prior to any 

hypothecation in favour of the bank, the 

board shall pay to such person the proceeds 
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8. 

of such sale (after deducting any costs 

incurred by the bank in connection therewith) 

or so much thereof as may be owing to that 

person under the deed of hypothecation." 

Die antwoord op die vraag in geskil berus dus 

op die uitleg van die woorde ("die sleutelwoorde") wat 

ek in die twee tekste beklemtoon het. 

Ter inleiding is dit dienstig om sekere 

bepalings van die Wet wat pertinent op die geskilpunt 

betrekking het, in oënskou te neem. 

Artikel 38(1 )(a) verleen aan 'n maatskappy die 

reg om, as sekuriteit vir 'n voorskot van die Bank, 

ondermeer 'n sessie aan die Bank toe te staan van die 

maatskappy se regte op betaling van die bedrag wat 'n 

aandeelhouer aan die maaskappy verskuldig is t o v 

onbetaalde kapitaal en enige voorwaardelike 

aanspreeklikheid wat aan sy aandele verbonde is. In 

a 63(1) word twee verskillende regsmiddels ten gunste 

van die Bank geskep: eerstens, om bates van die 
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