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IN DIE HOOGGEREGSHOF VAN SUID-AFRIKA 

APPèLAFDELING: 

In die saak tussen: 

ACHMAT MENIERS APPELLANT 

en 

DIE STAAT RESPONDENT 

Coram 

Verhoordatum : 

Leweringsdatum : 

JANSEN, WHR, CILLIé, VILJOEN, HOEXTER, ARR 

et SMALBERGER, WAR 

14 MAART 1985 29 MAART 1985 

U I T S P R A A K 

VILJOEN, AR 

Met verlof van hierdie Hof kom die appellant 

in hoër beroep teen sy vonnis van 15 jaar vir 

2/.... strafbare 



2. 

strafbare manslag. Die appellant het as beskuldigde 

2 saam met ene Nicolaas Snyman (hierna Snyman genoem) 

as beskuldigde 1 voor regter Lategan en assessore 

tereggestaan op 'n aanklag van moord op ene Pieter 

Daniel Bruce (hierna die oorledene genoem) in 

Bishop Lavis, Kaapstad, op 22 Augustus 1982. 

Snyman en die appellant het aan 'n bende, 

die Naughty Boys, ook bekend as die Naughty Spiders, 

behoort. 'n Ander bende in Bishop Lavis het bekend 

gestaan as die Weekend Spoilers. Op hierdie betrokke 

aand, so blyk dit uit die getuienis, het Snyman, die 

appellant en nog nagenoeg agt lede van die Naughty 

Boys, die buurt waarin die oorledene gewoon het op 

horings gehad. Hulle het, gewapen met wapens soos 

3/.... messe 



3. 

messe en pangas, voorgegee om lede of groepe van 

die vyandelike Weekend Spoilers te soek om met hulle 

in geveg te tree en dit is nie vergesog' nie om te 

aanvaar dat enige enkele lid van die Weekend Spoilers 

wat hulle sou raakloop hulle veglus en wraaklus sou 

moes ontgeld. Hulle was so opgesweep dat hulle, so 

blyk dit, van enige persoon wat hulle mog teëkom, 'n 

slagoffer sou maak onder die gewaande aanspraak dat 

hy 'n lid van die Weekend Spoilers sou wees, 

Vroeër die aand - volgens die getuienis om 

en by 21h00 of 22h00 - het hulle die deur van die huis 

van bure van die oorledene, sekere Walkers, oopgeskop 

en het hulle van die vensters van daardie huis stukkend 

gegooi en van die meubels en ander goedere binne die 

4/.... huis 



4. 
huis gebreek en vernietig. Vrae wat namens Snyman 

en die appellant aan die staatsgetuies gestel is en 

hulle eie getuienis het vaagweg die suggestie bevat 

dat van die seuns van daardie huis lede was van die 

Weekend Spoilers. Dit is nie deur enige staatsge-

tuie, wat 'n suster van die Walker-seuns ingesluit 

het, bevestig nie. Die seuns was in elk geval nie 

tuis nie en die beskadiging en vernietiging van 

eiendom by die Walkers se huis was 'n sinnelose daad 

van aggressie en vernielsug. As gevolg van die 

gebeure by die Walkers se huis het sekere lede van 

die gesin Walker gaan skuiling soek by die huis van 

die oorledene langsaan. Vermoedelik as gevolg van 

vrees dat die bende kon terugkeer om hulle strooptog 

5/.... in die 



5. 

in die buurt voort te sit, het die oorledene en 

sekere lede van sy huisgesin en van die Walkers 

wat daar kom skuiling soek het, nie geslaap nie, 

maar gewaak. Na middernag was Snyman, die appellant 

en hulle mede-bendelede nog in die buurt bedrywig. 

Die oorledene, wat alreeds heelwat te drinke gehad 

het en blykbaar sy voorraad wyn wat hy in die huis 

gehad het, uitgeput het, het na middernag lus gehad 

vir nog meer en het die huis verlaat met die doel 

om by 'n smokkelkroeg 'n botteltjie wyn te probeer 

bekom. Hy het egter nie verder gekom as sy voor-

hekkie nie. Daar het hy gestaan en sy jong seun, 

Jacobus Pieter Bruce, wat deur die venster sy pa 

en die gebeure buite dopgehou het, het gesien hoedat 

6/.... sy pa 



6. 

sy pa sake in die straat dophou. Hy het ook gesien 

dat, nie ver van die huis af nie, die bende 'n sekere 

Kallie Galant aanval en aanrand. Of Kallie Galant 

met sy lewe daarvan afgekom het, is nie duidelik 

uit die getuienis nie 

Die oorledene was 'n man van 54 jaar oud en 

volgens die getuienis, insluitende die getuienis van 

Snyman en die appellant, was hy nie 'n lid van die 

Weekend Spoilers of van enige ander bende nie. Die 

appellant het hom goed geken en het dikwels by die 

Bruce-gesin aan huis gekom aangesien hy en die oor-

ledene se ouer seun saam skoolgegaan het en goed 

bevriend was. Toe die bende die oorledene daar by 

die hekkie gewaar, het hulle op hom afgestorm. Hy 

7/.... het 



7. 

het ylings in die huis probeer vlug, maar die jong 

seun Pieter, wat die deur agter sy pa gesluit het 

toe hy uitgegaan het, kon nie gou genoeg die deur 

oopsluit nie en die bende, met Snyman vooraan en die 

appellant agter hom, gevolg deur die ander lede van die 

bende, het deur die hekkie gestorm en op die oorledene, 

wat tevergeefs in sy angs die Opperwese op tweeërlei wyse 

aangeroep het met 'n uitroep van "God! Allah!", voor 

die deur oorval. Pieter Bruce het een geh©or skree: 

"Maak hom dood. Hy is 'n Weekend Spoiler hond. Maak 

hom wit bene." Die appellant het hom met sy panga 

in die waai van die been gekap sodat hy geval het en 

Snyman het hom met sy panga oor die kop toegetakel . 

Die ander lede het almal in 'n bondel op hom toegesak 

8/.... en hy 



8. 

en hy is daar om die lewe gebring. Die verslag van 

die na-doodse ondersoek vermeld sekere wonde wat 

bestaanbaar is met houe wat deur pangas veroorsaak 

kon gewees het, maar die dood is veroorsaak deur 

steekwonde met skerp voorwerpe. Die afleiding is 

dat die lede van die bende wat met messe gewapen 

was die steekwonde toegedien het. Hierdie ander 

lede is nie uitgeken nie en gevolglik is alleen die appellant en Snyman voor die hof gedaag. Die gronde waarop die hof a quo die appel-lant en Snyman aan strafbare manslag, en nie aan moord nie,skuldig bevind het, blyk uit die volgende passasie uit die uitspraak: "Dit is deur mnr Van Vuuren geargumenteer dat wat nommer 1 betref, hy in eie getuienis 9/.... erken 



9. 

erken het dat hy geweet het dat sy medebende-

lede die aand gevaarlike wapens by hulle het, 

trouens ook messe en dat hy, vanweë sy 

assosiëring en leiding trouens wat hy geneem 

het in die aanval op die oorledene, wat tot 

die oorledene se dood gelei het, dan skuldig 

moet wees aan moord op die basis dat hy inder-

daad voorsien het dat die oorledene mag sterf 

en verder, dat hy hom dan ook versoen het met 

hierdie moontlike gevolge wat hy voorsien het. 

In ons oordeel egter het die Staat net nie ver 

genoeg met sy getuienis gegaan om partikulier 

in die geval van hierdie individuele mens, 

hierdie partikuliere individuele dader, te 

bewys dat hy wel subjektief voorsien het dat 

die man op wie hy die aanval begin het sou 

sterf nie. Ook wat die verdere been van 

hierdie besondere soort van opset betref, 

naamlik die versoening met van wat hy voor-

sien, het in ons oordeel die Staat ook kort-

geskiet. Wat ek so pas gesê het geld ook 

vir nommer 2. 

Dit is vir ons duidelik dat hierdie twee 

beskuldigdes die aand saam met hulle bendelede 

wel deeglik die opset gehad het om moeilikheid 

te maak, om te verwoes, om aan te rand, om 

10/.... onskuldige 
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onskuldige en vreedsame mense soveel as 

moontlik ergenis en moeilikhéid en pyn en 

skade te veroorsaak as waartoe hulle in 

staat was om teweeg te bring. Hulle het soos 

wilde honde gehardloop deur die buurt en daar 

is getuienis voor ons van minstens potensieël 

drie misdrywe wat hulle in die loop van 

daardie aand gepleeg het, hulle en hul bende. 

In hierdie proses het hulle natuurlik ook 

aan of drank of dagga of altwee deel gehad. 

Ons is bereid om te aanvaar dat hulle miskien 

'n bietjie drank ingehad het en/of dagga. Dit 

was egter nie hierdie drank en/of dagga wat 

hulle in hierdie grand finale van hulle optrede 

gedryf het nie maar eerder 'n geweldslus, 'n 

sinnelose begeerte om te vernietig. 

Ons kan nie sê dat hierdie algemene begeerte 

wat by hierdie bende bestaan het ook die 

opset ingesluit het om mense inderdaad dood 

te maak nie. Ons kan nie dit sê, veral as 

ons daaraan dink dat beide van hulle aan die 

Bruce-familie baie bekend was en trouens soos 

kinders in die Bruce-gesin se huis gekom het. 

Ons kan nie dink dat daar ooit by hulle in 

enige vorm 'n begeerte bestaan het dat hierdie 

man moet sterf nie. Dit kom ons voor asof 

11/..... dit 'n 



11. 

dit 'n uiterste vorm van roekeloosheid 

was wat van hulle beetgeneem het in daardie 

fatale paar oomblikke voor Bruce gesterf 

het. Maar dit is nog nie genoeg om die 

misdryf van moord te bewys nie, 'n geestes-

inhoud van totale roekeloosheid nie." 

Geen vorige veroordeling is teen die 

appellant bewys nie. Uit antwoorde op vrae van 

die verhoorregter blyk dit dat die appellant ten 

tyde van die oortreding 18 jaar en 9 maande oud 

was. Ter versagting het die appellant se advokaat 

gewys op die afwesigheid van enige vorige veroor-

deling en het hy betoog dat die beskuldigde 'n fris en 

potensieel-nuttige burger skyn te wees. Die 

appellant het ook, so het die advokaat betoog, 'n 

effens mindere rol gespeel as Snyman. 

Die uitspraak op vonnis lui soos volg: 

12/..... "Ek 


